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Especies de la familia Culicidae
qgue presentan ornitofilia en Venezuela

En la encuesta sobre malaria aviaria que se ha
venido llevando a cabo en Venezuela por Gabaldon,
Ulloay de Montcourt (4, 5) y Gabaldony Ulloa (3)
hemos encontrado dificultades para infectar con algu-
nas de las cepas aisladas a los mosquitos que se de-
sarrollan con facilidad en el laboratorio: Aedes
aegypti y Culex pipiens quinguefasciatus. Por tal mo-
tivo se realizaron una serie de capturas de mosquitos
que se alimentan en aves con el objeto de determinar
cudles son las especies mds frecuentes que pican a di-
chos hospedadores. Esta nota estd dedicada a presen-
tar los datos que se han reunido en los afios de 1975 y
1976.
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MATERIALES Y METODOS

Dos procedimientos se han seguido para la cap-
tura de los mosquitos ornitdfilos. El primero ha sido
el de una trampa-establo del tipo presentado por Ma-
goon (1935), utilizando como cebo a gallos, patos y
pavos. Las aves de cebo se colocaban por las tardes,
antes de anochecer, después de haber situado la
trampa en la vecindad de criaderos prolificos, Los
mosquitos se colectaban entre 6 y 8 de la mafiana. El
segundo procedimiento fue el de hacer directamente
capturas en gallos, patos y pavos. Estas capturas se
practicaron por lo general de 6 a9 de la noche y de 4
a 6 de la mafiana. En ambos procedimientos las cap-
turas se hicieron en lugares donde se habian conse-
guido aves silvestres o domésticas infectadas con para-
sitos maldricos.

La colecta de los mosquitos capturados en la
trampa-establo y de los capturados manualmente se
hizo por medio de tubos de vidrio con sus conexiones
de goma. Los mosquitos se colocaban en envases de
carton de un litro de capacidad, de los que se usan
para la venta de helados. Los mosquitos se clasifi-
caron de acuerdo a su género, unas veces después de
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muertos y otras vivos, luego de haberlos soltado en un
mosquito para poderlos identificar con mayor fa-
cilidad.

ESPECIES ORNITOFILAS

No se ha hecho todavia una bisqueda intensa
de todas las especies de la familia Culicidae presentes
en las dos localidades estudiadas, El Saman (Portu-
guesa) y Mantecal (Apure), las que distan 200 km una
de otra, de modo que no se puede asegurar cudles son
ornitdfilas y cudles no lo son. Pero los culicidos he-
matdfagos, cuya presencia en el drea se conoce hasta
ahora, son segiin Cova Garcia (1), Cova Garcia, Sutil
v Rausseo (2) y nuestros propios hallazgos las 67 si-
gujentes:

Subfamilia Anophelinae

Género Anopheles
Subgénero Anopheles
A. apicimacula
A. eiseni
A. mattogrossensis
A. neomaculipalpus
A. punctimacula

Subgénero Kerteszia
A. homunculus
A. neivai

Subgénero Lophopodomyia
A. squamifemur

Subgénero Nyssorhynchus
. albitarsis

. argyritarsis

. bachmanni

. braziliensis

. darlingi

. hufez-tovari
.oswaldoi

. rangeli

. strodei
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Subgénero Stethomyia
A. kompi

Género Chagasia
C. bathana

Subfamilia Culicinae
Tribu Culicini

Género Aedeomyia
A. squamipennis

Género Aedes

Subgénero Finlaya
A. fluviatilis
Subgénero Ochlerotatus
A. fulvus

A. scapularis
A. serratus

Género Culex

Subgénero Culex

C. bidens

C. corniger

C. coronator

C. declarator

C. dolosus

C. erraticus

C. maracayensis

C. mollis

C. pipiens quinquefasciatus

C. saltanensis

C. thriambus

C. usquatissimus
Subgénero Melanoconion

C. chrysonotum
C. dunni
C. idottus
C. inhibitor
C. intrincatus
C. spissipes
Subgénero Microculex
C. neglectus
Subgénero Mochlostyrax
C. unicornis
Género Haemagogus
Subgénero Haemagogus
H. splendens
Género Limatus
L. durhami

Género Mansonia

Subgénero Mansonia
M. pseudotitillans
M. titillans
Subgénero Rynchotaenia
M. nigricans
M. venezuelense
Género Psorophora

Subgénero Grabhamia
P. cingulata
P. confinnis
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Subgénero Janthinosoma
P. albipes
P, ferox
P. lineata
P lutzi
Subgénero Psorophora
P. ciliata
P. cilipes
P. saeva
Género Uranotaenia
U, geometrica
U. lowii
v U. pulcherrima
Tribu Sabethini
Género Trichoprosopon

Subgénero Runchomyia
T. pallidiventer

Subgénero Trichoprosopon
T. compressum

Género Wyeomyia
Subgénero Dendromyia
W. ulocoma

Todas las especies anteriores, salvo dos, son
endémicas y caracteristicas de la Regién Neotropical,
y la mayoria de ellas pertenecen a la Subregion Brasi-
lefia, en cuya zona norte se encuentra Venezuela. Los
géneros mejor representados son Anopheles con 17
especies y Culex con 19. Aedeomyia es un género que
tiene una so6la especie en la Regién Neotropical, y
hasta el momento, el otro género del cual se conoce
en el drea una sola especie, es Wyeomyia. Las dos
especies cosmopolitas presentes, Aedes aegypti y
Culex pipiens quinquefasciatus, que sin duda fueron
importadas por los conquistadores o sus esclavos, no
son realmente silvestres y se les encuentra sbélo en
determinadas localidades.

En el Cuadro NO 1 se presentan los mosquitos
que se capturaron mientras chupaban aves o que esta-
ban en gallineros reposando. De los 72.418 mosquitos
capturados no se clasificaron 44.339; pero si se iden-
tificaron por lo menos hasta el género 28.079. Sélo
dos especies se identificaron separadamente que fue-
ron Anopheles albitarsis y Aedes squamipennis, las
demds s6lo se colocaron en el género o subgénero.
Pero de éstos, se procedié a identicar por especies al-
gunos de los mosquitos colectados, y las especies
identificadas fueron las siguientes:
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Género Anopheles
Subgénero Anopheles
An. mattogrossensis
An. neomaculipalpus
Subgénero Nyssorhynchus
An, albitarsis
An. bachmanni
An. oswaldoi
Género Aedeomyia
Aed. squamipennis

Género Aedes

Subgénero Ochlerotatus
Ae. fulvus
Ae. serratus
Género Culex

Subgénero Culex

C. corniger

C. coronator

C. declarator

C. nigripalpus

C. pipiens quinquefasciatus

C. usquatissimus
Subgénero Melanoconion

C. bastagarius

C. chrysonotum

C. dunni

C. inhibitor

C. spissipes
Género Mansonia

Subgénero Mansonia

M. pseudotitillans

M. titillans
Género Psorophora

Subgénero Grabhamia
P. cingulata
P. confinnis
Subgénero Janthinosoma
P. ferox
P. lineata
Subgénero Psorophora

P. ciliata
P. saeva

Muchos de estos mosquitos se levaron al labo-
ratorio, se colocaron a poner y los huevos a eclo-
sionar y a desarrollar larvas y adultos. De manera
que muchas de las especies anteriormente nombradas
fueron identificadas por larvas o cuando emergieron,
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por sus hipopigios. Es posible que entre los mosquitos
no clasificados hayan existido otras especies, pues
sélo se examiné a una parte de los colectados.

DISCUSION

En el Cuadro NO 1 se han incluido los mosqui-
tos ornitéfilos que se recolectaron en las dife-
rentes capturas, distribuidos por géneros y especies.
No deben interpretarse esas cifras como indicacién de
variaciones estacionales ni de prevalencia mayor de
unos grupos sobre otros. Debido a la manera como se
condujo el trabajo, y por la cantidad de mosquitos
que no se clasificaron, no se puede asegurar que esas
cifras indiquen los dos problemas antes sefialados en
forma definitiva. Sirven ellas apenas para seflalar que
en algunos meses un género o especie se encuentra
con relativa frecuencia. Se puede observar claramente
que hubo épocas en las que un género prevaleci6 so-
bre todas las especies recolectadas, como fue el caso
de los meses de junio, julio y agosto para el género
Culex, en El Samdn. Pero también puede haber suce-
dido que hubo momentos en que la ausencia de una
especie identificada se debié a que no se terminaron
de clasificar todos los mosquitos capturados, como
pudo ser el caso de Anopheles albitarsis en el mes de
julio de 1975, en Mantecal. También, la ausencia de
especies de algunos géneros en ciertos meses puede
origindrse al hecho de no haberse terminado de clasi-
ficar todos los mosquitos colectados. Con estas reser-
vas, las cifras que se presentan en el Cuadro NO [ sir-
ven sblo para sefialar que en ciertas épocas pueden
conseguirse en abundancia especies del género indi-
cado por ellas.

Como se sefiald, las especies presentes en el area
pertenecieron a 12 géneros diferentes, pero, se
recolectaron chupando aves especies de sélo 7 gé-
neros. Como no se identificaron todas las especies reco-
lectadas, no puede asegurarse que no haya habido al-
gunas que chuparan aves entre las de los otros cinco
géneros. Sin embargo, identificaciones hechas deter-
minan claramente que hubo géneros con especies que
chuparon con alta frecuencia a las aves. Estos géneros
fueron: Anopheles, Aedeomyia, Culex, Mansonia 'y
Psorophora. Es muy posible, por consiguiente, que
algunas de ellas, las mds abundantes, sean las respon-
sables de la transmisién de la malaria aviaria en esta
drea. Por tal motivo es muy probable que puedan des-
cartarse como factores de transmision de tal infeccién
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a especies de los géneros Aedes y Uranotaenia y del
subgénero Melanoconion del género Culex.

Es interesante hacer notar la gran ornitofilia
encontrada en Anopheles albitarsis, pues si bien
es verdad que esta especie alcanza altas densidades en
la regién, también lo es su antropofilia. Esto leva a
pensar que dado que ella es buena vectora de la mala-
ria humana, una infeccién natural que se encuentre en
dicho mosquito puede que no corresponda a una in-
feccion humana sino a una infeccion aviaria. Al pare-
cer su ornitofilismo era desconocido anteriormente.
Este punto habrd que tenerlo en cuenta en estudios
que conduzcan a averiguar la infeccidn natural por
pardsitos maldricos humanos de dicho vector en esta
drea. Las otras especies del género Anopheles presen-
tes en los mosquitos que se colectaron chupando aves,
A. bachmanni, A. mattogrossensis, A. neomaculi-
palpus y A. oswaldot, lo fueron en tan escaso nimero
que no deben de tomarse en cuenta, aunque algunas
de ellas, particularmente A. bachmanni y A. neoma-
culipalpus llegan a tener altas densidades.

RESUMEN

Con el fin de determinar cudles son las especies
ornit6filas de los alrededores de dos localidades de los
Llanos de Venezuela, en las que se ha conseguido una
alta endemicidad de malaria aviaria, se llevaron a cabo
colectas de mosquitos empleando a aves como cebo,
ya sea directamente o por medio de trampas-establo.
Se presentan los datos de 72.418 mosquitos captu-
rados, que pertenecieron a los géneros Aedes,
Anopheles, Aedeomyia, Culex, Mansonia, Psorophora
y Uranotaenia. Las especies de los géneros Aedes y
Uranotaenia fueron muy escasas.

SUMMARY

In two localities of the Llanos of Venezuela,
where a high endemicity of avian malaria was found,
mosquitoes were collected using cocks, ducks and
turkeys as bait, in order to determine the ornitho-
phili species present. The number of the mosquitoes
captured from 1975 to 1976 was 72,418 which
belonged to the genera Aedes, Anopheles, Aedeomyia,
Culex, Mansonia, Psorophora, and Uranotaenia. There
were very few specimens of Aedes and Uranotaenia.
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